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Szocialis Szolgalat épiiletének felujitasa

Nyirbator Varos Onkormanyzata

I. szakasz: Ajanlatkéero6

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos néy:  Nyirbator Véros Onkorményzata Nemzeti azonositéssim 15731869215
Postai cim: Szabadséag Tér 7

Véros: Nyirbator NUTS-kéd: HU323 Postai irdnyitészam: 4300 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Batai Arpad

E-mail: priesthungaria@gmail.com Telefon: +36 205010604 Fax: +36 42281311
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéro altaldnos cime: (URL) hips MR iEe o Ul

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Szocidlis Szolgalat épiiletének feldjitdsa

I1.2) A beszerzés mennyisége
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I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A f6épiiletben kisebb valaszfalak és belsé nyilaszarok athelyezésével a tervek alapjan 4j funkcidju helyiségek keriilnek kialakitésra. Az
épllet teljes teriiletén megtorténik a teljes burkolat cseréje, fal felilletek festése, elektromos halézat cseréje, a teljes gépészeti
rendszer felgjitasa, ennek részeként Uj kondenzaciés gazkazan beépitése. A feljitas keretében a kiils6 homlokzat is megujul, kiilsé
nyilaszarok cseréje, homlokzat és padlastér szigetelése torténik meg, a régi sérilt cserépfedés helyett ij modern cserepes lemez
tetéfedés késziil. A beruhazés részeként az épliletre 20 kW teljesitményii napelem keriil telepitésre, hogy az épiilet elektromos
energia felhasznaldsa, illetve a nyéri hiités energiahatékonyan megoldhaté legyen. A két melléképiiletben is teljes feljitas torténik, a
belsé terekben a vélaszfalak athelyezésre keriilnek, az épiiletek fedett terasza is beépitésre keriil. Az éptiletekbe elkésziil a bels6 falak
festése, burkolatok cseréje, elektromos halézat teljes korszertiisitése és a gépészeti rendszer teljes atépitése torténik meg, a kiilsé
homlokzaton a nyildszardk kicserélédnek modern mianyag nyildszarékra, a homlokzat hészigetelése és a padlastér hészigetelése is
elkésziil, a tet6 héjazat cseréje cserepes lemez fedésre cserélédik.

A teleken jelenleg nem megoldott a parkoléds a gépjarmivek jelenleg a szabad teriileteken parkolnak, a teriileten tobb parkolé keriil
kialakitdsra az OTEK szablyai alapjan dsszesen 19 db zizott kéves parkold, 2 db térkéves parkold, és 1 db akadalymentes parkold
keril kialakitasra. A parkolokhoz vezetd belsé utak és jardak térkoves burkolatiak. A telket hatarold kerités elavult sérilt ezért
felgjitasra keril.

A feltjitassal érintett nettd szintteriilet (alapterilet): 461,71 m2

Fébb mennyiségi adatok:

- cserepeslemez tet6fedés készitése: 950 m2

- laminalt padlé fektetése: 309,3 m2

- beltéri nyilaszardk beépitése: 47 db

- mianyag kiiltéri nyilaszar6 beépitése: 64 db

- diszperzios festés: 2400 m2

- féodém (mennyezet) hészigetelése: 1260 m2

- térburkolat készitése: 646 m2

- kondenzacids gazkazan telepitése: 3 db

- 20 kW teljesitményli napelemes rendszer telepitése

A részletes és tételes mennyiségeket és a részletes miiszaki paramétereket, tovabba a nyertes ajanlattevé altal elvégzendé feladatok
részletezését, részletes jellemzdbit, a részletes szakmai kovetelményeket a miiszaki dokumentéacid tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Harmadik rész, XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 117. § Sajat beszerzési szabalyok alkalmazdsa részvételi szakasz nélkiil

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
2065/2024

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:
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Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:
Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

MB Trend-Ep Epitéipari,Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsaség, 24758642215
Magyarorszag 4300 Nyirbator, Bajcsy-Zsilinszky Utca 74

Az értékelés eredményeként Ajanlatkéré megallapitotta, hogy az értékelési sorrendben a legkedvezébb ajanlattevé az MB Trend-
Ep Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag (4300 Nyirbator Bajcsy-Zsilinszky utca 74.).
Ajénlatkéré megdallapitotta, hogy Ajanlattevé ajanlata a hidnypoétlast kovetéen dsszhangban van az eljarast megindito
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételekkel, Ajanlattevé
megfelel6en igazolta a kizar6 okok fennalldsanak hidnyat és az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

Az ajénlat értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

Szempont Megajanlott érték

Mindségi szempontok:

1. A teljesitésbe bevonésra keriil-e legaldbb 1 f6 olyan szakember, aki napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal
rendelkezik (igen/nem) Igen

irdnyitasdban szerzett szakmai tapasztalatainak szama (min. 0 db - max. 5 db) 5

3. Tobblet jotallas vallalt idGtartama (hénap, min. 0 hénap, max. 24 hénap) 24

Arszempont:

Ajénlati ar (netté HUF) 170 843 225,-Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

MB Trend-Ep Epitdipari,Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt Feleldsségii 1000

Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az értékelési szempont korében meghatarozott 1. mindségi részszempont tekintetében a pontozas az alabbiak szerint torténik,
figyelemmel a Kozbeszerzési Hatésdg itmutatdjara a nyertes ajanlattevé kivalasztdsara szolgalo értékelési szempontrendszer
alkalmazdsarol (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.):

Az 1. értékelési részszempont esetében a ponthatarok kozotti pontszdmok meghatarozasa pontozassal torténik az aldbbiak szerint:

Az értékelési részszempont kérében ajanlatkéré azt értékeli, hogy az ajanlattevé rendelkezik-e a teljesitésbe bevonni kivant olyan
szakemberrel, aki napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal rendelkezik.
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A szakember biztositésa, azaz ,Igen” valasz esetén adott pontszam: 10 pont. Amennyiben az eléirt szakember nem keriil bevondsra,
azaz ,Nem” valasz esetén az adott pontszam: 0 pont. [Az ajanlati elem legkedvez6bb szintje: 1 f6]

Az értékelési szempont korében meghatarozott 2. mindségi részszempont tekintetében az ajanlatok értékelése a pontozas
modszerével torténik, figyelemmel a Kézbeszerzési Hatdsag itmutatdjara a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgdld értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.), az alédbbiak szerint:

Az értékelési részszempont keretében az M.2.) jeldi alkalmassédgi kovetelmény korében bevondsra keriilé szakember épiilet épitési és
/vagy épiilet feltjitasi munka kivitelezésének iranyitdsaban szerzett szakmai tapasztalatainak szdma keriil értékelésre az aldbbiak
szerint:

0 tapasztalat esetén az elért pontszam 0 pont

1 tapasztalat esetén az elért pontszam 2 pont

2 tapasztalat esetén az elért pontszam 4 pont

3 tapasztalat esetén az elért pontszam 6 pont

4 tapasztalat esetén az elért pontszam 8 pont

5 tapasztalat esetén az elért pontszam 10 pont

[Az ajanlati elem legkedvez6bb szintje: 5 db tapasztalat]

Az értékelési szempont korében meghatarozott 3. mindségi részszempont tekintetében a ponthatarok k6zotti pontszam
meghatarozésa a Miniszterelnokség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti legkedvezébb szint, illetve legkedvezétlenebb
elvarads meghatarozdsahoz” cimd utmutatdja szerinti ardnyositds mdodszerével torténik, az aldbbiak szerint:

A 3. mindségi értékelési részszempont (t6bbletjotallas) tekintetében Ajénlatkérd a kotelezGen eldirt 36 honapos jotallasi idétartamon
feliil vallalt tobblet jotallasi idGtartamot értékeli.

A ponthatarok kozotti pontszamok meghatérozésa az aldbbi médszerrel torténik:

Azok az ajanlatok, melyek az értékelési részszempont tekintetében a legkedvezditlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés soran
adhato6 pontszdm als6 hataréval megegyez6 pontszamot, a legkedvez6bb szintet eléré vagy anndl kedvez6bb értéket tartalmazo
ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam fels6 hataraval megegyez6 pontszamot kapnak. Ajanlatkérd altal
meghatédrozott két szélsé (legkedvezétlenebb és legkedvezbbb) érték kozé esé megajanlas pedig a két szélsé értéktdl vald tavolsdgok
aranyanak megfelel6en keriil pontozésra.

Ajanlatkéré a pontszamokat az alabbi képlet alkalmazéasaval szamitja ki:
Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvez6bb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

Ha e mddszer alkalmazédsaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabdlyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kell kerekiteni.
A tobbletjotallasi idészak hosszat egész honapban kell meghatarozni.

Az értékelési szempont korében meghatarozott ar szempont tekintetében a pontozas az alabbiak szerint torténik, figyelemmel a
Kozbeszerzési Hatésdg Gitmutatéjara a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasarél KE
2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.):

Az ajénlati &r értékelési részszempont esetében a ponthatarok k6zotti pontszamok meghatarozasa a forditott ardnyositds modszerével
torténik, az aldbbi képlet alkalmazasaval:
P=[(Alegjobb / Avizsgalt) x ( Pmax-Pmin) ]+ Pmin

Ha e mddszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabdlyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kerekiti az Ajanlatkérd.

Osszpontszdm meghatérozasa: Részszempontonként az ajanlatkérd szdméara legkedvezébb ajanlat kapja a maximalis 10 (tiz) pontot.
A fenti mddszerek alapjan kiszdmitott pontszamok a stlyszammal megszorzésra, majd részszempontonként 6sszeaddasra keriilnek.
A legtobb pontot eléré ajanlat mindsiil a legjobb ar-érték aranyt tartalmazé ajanlatnak.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MB Trend-Ep Epitéipari,Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsaség, 24758642215
Magyarorszag 4300 Nyirbator, Bajcsy-Zsilinszky Utca 74

Az ellenszolgéltatas 0sszege: nettd 170.843.225,-Ft.
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Az ajénlat kivalasztdsénak indoka: Ajanlatkér6 alkalmazta a Kbt. 81. § (5) bekezdésekben foglaltakat, igy az ajanlatok biralatat
az ajanlatok értékelését kovetGen végezte el. Jelen eljarasban értékelési szempont a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti
legjobb ar-érték arany, amely alapjan Ajanlattevé a legelénydsebb érvényes ajanlatot tette, az értékelés soran elért 1000
ponttal. Ajanlatkéré megallapitotta, hogy Ajanlattevé ajanlata a hidnypoétlast kovetéen dsszhangban van az eljarast megindito
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételekkel, Ajanlattevé
megfeleléen igazolta a kizaré okok fennalldsanak hianyat és az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést. Ajanlattevo
ajanlati dra a rendelkezésre &ll6 fedezeten beliil van, igy az eljaras eredményessége megéllapithatd.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

MV-E felels miiszaki vezetés, napelemes rendszer telepités

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

Sztupa Mérnok Iroda Epitéipari és Szolgaltaté Kft. (Adészam:27995954215;0rszag:Magyarorszag;Iranyitészam:4501;Varos:
Kemecse;Utca és hazszam:Akacfa Utca 6)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Sztupa Mérnok Iroda EpitSipari és Szolgaltaté Kft. (Adészam:27995954215;0rszag:Magyarorszag;Iranyitdszam:4501;Varos:
Kemecse;Utca és hazszam:Akacfa Utca 6;Alkalmassagi kovetelmény:111.1.3. M.2.)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Z-konstrukt kft, Magyarorszag 4700 Matészalka, Ipari Ut 31 26171599215

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 2024. marcius 19-én a Kbt. 71. § (2) bekezdésével 6sszhangban az értékelési szempontok tekintetében hidnypoétlas
benyujtésara hivta fel az Ajanlattevét a kovetkezdk szerint:

» 1./ Ajanlatkérd a 2. mindségi értékelési részszempontként a teljesitésbe bevont M.2.) pont szerinti szakember épiilet épitési és
/vagy épiilet feltjitdsi munka kivitelezésének iranyitdsdban szerzett szakmai tapasztalatainak szamat vizsgdalja minimum O db és
maximum 5 db kozott.

Ajanlattevé az értékelési szempont vonatkozasaban az ajanlat részét képezd Felolvasélapon 5 db tapasztalatra tett megajanlast.
Ajanlattevé ajanlatdban az értékelési szempontra tett megajanlasa aldtdmasztdsara csatolta a 2. mingségi értékelési
részszempont korében megajanlott Sz.G. szakember kozbeszerzési dokumentumok 3/a. sz. melléklete szerinti nyilatkozatot
(Nyilatkozat az M.2.) miszaki, illetve szakmai alkalmassagi kovetelmény vonatkozdsédban bevonasra kertiild, illetve a 2. mindségi
értékelési részszempont kérében megajanlott szakemberr6l), valamint a szakember szakmai 6néletrajzat. A nyilatkozatban és az
onéletrajzban a szakmai tapasztalat ismertetése korében megadott informéciék alapjan ugyanakkor nem &llapithaté meg
egyértelmiien, hogy a szakember rendelkezik 5 db relevans szakmai tapasztalattal.

A szakmai tapasztalatok k6zott ismertetett 2. projekt egy terménytarolo épitését tartalmazza, melybdl nem allapithaté meg,
hogy az épiilet épitési munka kivitelezésére iranyult-e.

Kérjik Tisztelt Ajanlattevét, hogy hidnypodtlas keretében sziveskedjen benyujtani a nyilatkozatot és a szakmai 6néletrajzot
akként, hogy abbol valamennyi projekt vonatkozasaban egyértelmiien kideriiljon, hogy Sz.G. szakember tapasztalata éplilet
lehetésége van a megnevezett szakember mads, az értékelési szempont aldtdmasztédsdra alkalmas még be nem mutatott szakmai
tapasztalatanak ismertetésére is./ ”
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A hidnypdtlasi hataridé lejartaig (2024.03.25. 15:00 6ra) Ajanlattevé a hianypdtlasi kotelezettségét nem teljesitette.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlataban a hidnypdtlasi felhivasban megjelélt hianyosség tovabbra is fennall, igy az
Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat egyéb médon nem felel meg az eljarast megindité felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé az 1. minGségi értékelési szempont vonatkozadsaban az ajanlat Felolvaso6lapjan feltintetett megajanlast nem
tdmasztotta ala.

A Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan:

Ha 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozé, a felolvasélapon feltiintetett adat és
az ajanlatban a szakemberre vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma k6zott - a b) pontban foglaltaktél eltéré - ellentmondés
van, és nem sikeriil felvildgositds vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hianypotlasa keretében a
felolvasélapon feltiintetett adatot alatdémasztani, az ajanlatkéré az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen ha:

e) egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal
eldirt formai kovetelményeit.

A fent felsorolt kériilmény a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja szerinti érvénytelenségi ok.

Epitéipari Adétanacsadé és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 4400 11653114215
Nyiregyhéza, Kéz Utca 46

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 2024. marcius 19-én a Kbt. 71. § (2) bekezdésével 6sszhangban az értékelési szempontok tekintetében hidnypoétlas
benyujtédsara hivta fel az Ajanlattevét a kovetkezdk szerint:

/vagy épiilet feltjitdsi munka kivitelezésének iranyitdsdban szerzett szakmai tapasztalatainak szamat vizsgdlja minimum 0 db és
maximum 5 db ko6zott.

Ajanlattevé az értékelési szempont vonatkozadséban az ajanlat részét képezd Felolvasélapon 5 db tapasztalatra tett megajanlést.
Ajanlattevé ajanlatdban az értékelési szempontra tett megajanlasa aldtdmasztdsara csatolta a 2. mingségi értékelési
részszempont korében megajanlott Sz.G. szakember kézbeszerzési dokumentumok 3/a. sz. melléklete szerinti nyilatkozatot
(Nyilatkozat az M.2.) miszaki, illetve szakmai alkalmassagi kovetelmény vonatkozdsadban bevonéasra kerild, illetve a 2. minGségi
értékelési részszempont kérében megajanlott szakemberrél) melyben megadott informdcidok alapjan ugyanakkor nem allapithat6
meg egyértelmiien, hogy a szakember rendelkezik 5 db relevans szakmai tapasztalattal.

A szakmai tapasztalatok k6zott ismertetett 1. projekt termel6i piac épitését tartalmazza, melybdl nem allapithaté meg, hogy az
éplilet épitési munka kivitelezésére irdnyult-e.

A szakmai tapasztalatok kozott ismertetett 2. projekt idések klubja épitését tartalmazza, melybdl nem allapithaté meg, hogy az
épllet épitési munka kivitelezésére iranyult-e.

A szakmai tapasztalatok kozott ismertetett 3. projekt bolcséde bévitési munka megvaldsitasara irdanyult, melybdl nem allapithato
meg, hogy az elvégzett feladatok kozott szerepelt-e épililet épitési és/vagy épiilet feljitdsi munka.

A szakmai tapasztalatok kozott ismertetett 5. projekt iskola bévitési munka megvaldsitasara iranyult, melyb6l nem allapithaté
meg, hogy az elvégzett feladatok kozott szerepelt-e épiilet épitési és/vagy épiilet feltjitasi munka.

Kérjik Tisztelt Ajanlattev6t, hogy hidnypdtlas keretében sziveskedjen benyujtani a nyilatkozatot akként, hogy abbél valamennyi
projekt vonatkozésaban egyértelmien kideriiljon, hogy Sz.G. szakember tapasztalata épiilet épitési és/vagy épiilet feltjitasi
munka kivitelezésének irdnyitasdra vonatkozik. /Ajanlattevének a hidnypoétlas teljesitése soran lehetésége van a megnevezett
szakember mas, az értékelési szempont alatdmasztasara alkalmas még be nem mutatott szakmai tapasztalatdnak ismertetésére
is./

2./ Ajanlatkérd a 2. minéségi értékelési részszempontként a teljesitésbe bevont M.2.) pont szerinti szakember épiilet épitési és
/vagy épiilet feltjitasi munka kivitelezésének iranyitdsaban szerzett szakmai tapasztalatainak szadmat vizsgalja minimum 0 db és
maximum 5 db kozott.

Ajanlattevé az értékelési szempont vonatkozasaban az ajanlat részét képezd Felolvasélapon 5 db tapasztalatra tett megajanlast.
Ajanlattevé ajanlatdban az értékelési szempontra tett megajdnlasa aldtamasztdsara csatolta a 2. mindségi értékelési
részszempont korében megajanlott Sz.G. szakember szakmai 6néletrajzat, melynek szakmai tapasztalat rovataban megadott
informécidk alapjan ugyanakkor nem &llapithaté meg egyértelmiten, hogy a szakember rendelkezik 5 db relevans szakmai
tapasztalattal.

A szakmai tapasztalatok kozott ismertetett 2. projekt termel6i piac épitését tartalmazza, melybdl nem allapithaté meg, hogy az
épiilet épitési munka kivitelezésére irdnyult-e.

A szakmai tapasztalatok k6zott ismertetett 3. projekt idések klubja épitését tartalmazza, melybdl nem allapithaté meg, hogy az
éplilet épitési munka kivitelezésére irdnyult-e.

A szakmai tapasztalatok kozott ismertetett 4. projekt bolcséde bévitési munka megvaldsitasara irdnyult, melybdl nem allapithato
meg, hogy az elvégzett feladatok kozott szerepelt-e épiilet épitési és/vagy épiilet feltjitasi munka.

A szakmai tapasztalatok kozott ismertetett 7. projekt iskola bévitési munka megvaldsitasara iranyult, melybdl nem allapithaté
meg, hogy az elvégzett feladatok k6zott szerepelt-e épililet épitési és/vagy épiilet feljitdsi munka.

A szakmai tapasztalatok k6zott ismertetett 8. projekt misszids kézpont épitését tartalmazza, melybdl nem allapithaté meg, hogy
az épiilet épitési munka kivitelezésére iranyult-e.

Az 6néletrajzzal szemben tovabbi hidnyossag, hogy annak ,Jelenlegi és korabbi munkahelyek” rovatdban a megjelolt
munkéltaték cime nem keriilt megadasra.
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Kérjiik Tisztelt Ajanlattevot, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benyujtani a szakmai 6néletrajzot akként, hogy abbdl

felajitasi munka kivitelezésének irdnyitasara vonatkozik, tovabba az 6néletrajzban megjelolt munkaltatok neve mellett keriiljon
megaddsra azok cime is.

Karakterkorlat miatt folytatés a VI.1.10) Tovabbi informéciék pontban

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2024.05.29 Lejérata: 2024.06.07
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.05.28

2024.05.28

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

1.) V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevék pont folytatasa:

Epitéipari Adétanacsadé és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségli Tarsasag
4400 Nyiregyhaza Kéz Utca 46.

3./ Ajanlatkérd az 1. mindségi értékelési részszempontként azt értékeli, hogy az ajanlattevé rendelkezik-e a teljesitésbe bevonni kivant
olyan szakemberrel, aki napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlattevé az értékelési szempont vonatkozasaban az ajénlat részét képezé Felolvasélapon ,Igen” megajanlast tett.

Ajanlattevo ajanlatdban az értékelési szempontra tett megajanlasa aldtamasztasara csatolta az 1. mindségi értékelési részszempont
korében megajanlott H.I.Sz szakember szakmai 6néletrajzat, melynek szakmai tapasztalat rovatdban megadott informacidk alapjan
ugyanakkor nem &llapithaté meg egyértelmien, hogy a szakember napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal
rendelkezik. Az ismertetett projektekben a megadott leiras alapjan napelemes erémivek ill. rendszerek szerelési munkai valésultak
meg, nem pedig napelemes rendszer telepités. Az ,Ellatott funkcidk / feladatok / kifejtett tevékenység bemutatasa” rovat szerint a
szakember a teljesités soran kdbelezéseket és elosztdoszekrény gyartasat végzett, nem pedig napelemes rendszer telepitést.

Kérjik Tisztelt Ajanlattev6t, hogy hidnypdtlas keretében sziveskedjen benyujtani a szakmai onéletrajzot akként, hogy abbdl legalabb
egy projekt vonatkozasaban egyértelmien kidertljon, hogy H.1.Sz szakember napelemes rendszer telepitésében szerzett
tapasztalattal rendelkezik. /Ajanlattevének a hianypétlés teljesitése soran lehetdsége van a megnevezett szakember mas, az értékelési
szempont aldtdmasztdsara alkalmas még be nem mutatott szakmai tapasztalatdnak ismertetésére is./

4./ Az Ajanlattevé altal ajanlatdhoz csatolt ,Nyilatkozat az 1. min6ségi értékelési szempont kérében megajanlott szakemberrél” cimt
nyilatkozatban nem keriilt ismertetésre az 1. értékelési szempont vonatkozasdban megajanlott H.I.Sz. szakember értékelési szempont
tekintetében relevans (napelemes rendszer telepitése) szakmai tapasztalata.

Hidnypdtlas keretében kérjik a nyilatkozatot a szakmai tapasztalattal kiegészitve benytjtani sziveskedjenek. ”

A hidnypétlési hataridé lejartaig (2024.03.25. 15:00 éra) Ajanlattevé a hianypdtlasi kotelezettségét nem teljesitette.
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A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlatdban a hidnypotlasi felhivasban megjel6lt hianyossagok tovabbra is fennéllnak, igy az
Ajéanlattevé altal benyujtott ajanlat egyéb modon nem felel meg az eljarast meginditd felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevo az 1. és 2. mindségi értékelési szempont vonatkozdsdban az ajanlat Felolvasdlapjan feltiintetett megajanlast nem
tdmasztotta ala.

A Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan:

Ha 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasdlapon feltintetett adat és az
ajanlatban a szakemberre vonatkozoéan csatolt dokumentum tartalma ko6zott - a b) pontban foglaltaktdl eltérd - ellentmondés van, és
nem sikeriil felvilagositds vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hidnypdtlasa keretében a felolvasélapon
feltiintetett adatot aldtdmasztani, az ajanlatkérd az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen ha:

e) egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéro altal elSirt formai
kovetelményeit.

A fent felsorolt koriilmények a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja szerinti érvénytelenségi okok.

2.) Ajanlatkéré a targyi kozbeszerzési eljarasban alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésében foglaltakat, melyre tekintettel az ajanlatok
birdlata az ajanlatok értékelését kovetben keriilt elvégzésére. Az ajanlatok értékelési szempontok szerinti értékelésében a nyertes
ajanlattevén kivil résztvevd ajanlattevék neve, cime, az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei és az értékelés soran
elért pontszama:

Diner-Csepp Gyart6 Kereskedelmi és Szolgaltaté KFT (4735 Szamossalyi Rdkoczi Utca 10/b)

Szempont Megajanlott érték

Minéségi szempontok:

1. A teljesitésbe bevonéasra keriil-e legaldbb 1 f6 olyan szakember, aki napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal

rendelkezik (igen/nem) Igen

2. A teljesitésbe bevont M.2.) pont szerinti szakember épiilet épitési és/vagy épiilet feltjitasi munka kivitelezésének irdnyitdsaban
szerzett szakmai tapasztalatainak szama (min. 0 db - max. 5 db) 5

3. Tobblet jotallas vallalt idétartama (hénap, min. 0 hénap, max. 24 hénap) 24

Arszempont:

Ajanlati ar (netté HUF) 174 290 498,-Ft
Az értékelés soran elért pontszam: 986 pont

SZEP HAZAK - 6. PILLER Korlatolt Felelésségti Tarsasag (4220 Hajdubdszérmény Kaplar Miklés Utca 1)

Szempont Megajanlott érték

MindGségi szempontok:

1. A teljesitésbe bevonésra keriil-e legaldbb 1 f6 olyan szakember, aki napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal
rendelkezik (igen/nem) Igen

2. A teljesitésbe bevont M.2.) pont szerinti szakember épiilet épitési és/vagy épiilet feltjitasi munka kivitelezésének iranyitdsaban

szerzett szakmai tapasztalatainak szdma (min. 0 db - max. 5 db) 5
3. Tobblet jotallas vallalt idGtartama (hénap, min. 0 hdnap, max. 24 hénap) 24
Arszempont:

Ajéanlati ar (netté HUF) 188 980 500,-Ft
Az értékelés soran elért pontszam: 932,8 pont

B. EP. SZOLG. Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. (4826 Olcsva Vitkai Utca 54.)

Szempont Megajanlott érték

Mindségi szempontok:

1. A teljesitésbe bevonésra keriil-e legaldbb 1 f6 olyan szakember, aki napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal

rendelkezik (igen/nem) Igen

2. A teljesitésbe bevont M.2.) pont szerinti szakember épiilet épitési és/vagy épiilet feltjitasi munka kivitelezésének irdnyitdsaban
szerzett szakmai tapasztalatainak szama (min. 0 db - max. 5 db) 5

3. Tobblet jotallas vallalt idétartama (hénap, min. 0 hénap, max. 24 hénap) 24

Arszempont:

Ajénlati ar (netté HUF) 199 000 000,-Ft
Az értékelés soran elért pontszam: 901,3 pont

Uton Keletre Nemzetkézi EpitSipari, Beruhazé és Szallitmanyozé Korlatolt Felelsségii Tarsasag (4400 Nyiregyhaza Nyar Utca 1. 4.
em. 12.)

Szempont Megajanlott érték

Mindségi szempontok:

1. A teljesitésbe bevonéasra keriil-e legalabb 1 f6 olyan szakember, aki napelemes rendszer telepitésében szerzett tapasztalattal

rendelkezik (igen/nem) Igen

2. A teljesitésbe bevont M.2.) pont szerinti szakember épiilet épitési és/vagy épiilet feltjitasi munka kivitelezésének iranyitdsaban
szerzett szakmai tapasztalatainak szama (min. 0 db - max. 5 db) 5

3. Tobblet jotallas vallalt idétartama (hénap, min. 0 hénap, max. 24 hénap) 24

Arszempont:

Ajénlati ar (netté HUF) 197 888 381,-Ft
Az értékelés soran elért pontszam: 904,1 pont
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